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PRECEDENTE

Recurso Repetitivo

Restituicdo imediata e integral do bem furtado, por si sO, néo justifica o

principio da insignificancia (Tema 1.205)

A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica (STJ), sob o rito dos recursos repetitivos
(Tema 1.205), estabeleceu que a restituicdo imediata e integral do bem furtado n&o

constitui, por si s6, motivo suficiente para a incidéncia do principio da insignificancia.

Um dos recursos especiais julgados pelo colegiado tratava de dois homens que foram
condenados por furto na forma qualificada mediante concurso de pessoas. No caso, foram
subtraidos 13 jogos de baralho no valor de R$ 439,87. O relator foi o ministro Sebastido

Reis Junior.

De acordo com o magistrado, a insignificAncia € medida ndo apenas em relacdo ao valor
do bem juridico atingido, pois é preciso fazer um juizo amplo da conduta, que vai além do

simples calculo de seu resultado material.

Por esse motivo, segundo o ministro, o Supremo Tribunal Federal (STF) definiu que a
aplicacdo do principio da insignificancia exige o preenchimento de quatro condi¢Bes
simultédneas: a minima ofensividade da conduta do agente, a auséncia de periculosidade
social na acéo, o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade

da leséo juridica provocada.

Elementos individuais de cada caso devem ser avaliados pelo julgador

No caso dos delitos de furto, Sebastido Reis Junior explicou que a tipicidade material da

conduta ndo é afastada com a simples restituicdo imediata e integral do bem.



"Deve-se perquirir, diante das circunstancias concretas, além da extensdo da leséo
produzida, a gravidade da acéo, o reduzido valor do bem tutelado e a favorabilidade das
circunstancias em que foi cometido o fato criminoso, além de suas consequéncias juridicas

e sociais", detalhou.

Citando a jurisprudéncia do STF e do STJ, o ministro afirmou que a aplicacdo da
insignificancia depende da avaliagdo de cada caso individualmente, considerando suas

circunstancias excepcionais, "e ndo apenas a restituicdo imediata do bem subtraido".

Itens furtados equivalem a 55% do salario minimo da época

No caso analisado, 0 juizo de primeiro grau ndo reconheceu a atipicidade material da
conduta e afastou a aplicacdo da insignificancia. O Tribunal de Justica de Alagoas (TJAL)
manteve o mesmo entendimento por considerar a reprovabilidade da conduta e o alto valor

dos objetos furtados.

De acordo com Sebastido Reis Junior, as peculiaridades do caso — furto qualificado por
concurso de pessoas e objetos furtados de valor total equivalente a 55% do salario minimo
da época — "demonstram significativa reprovabilidade do comportamento e relevante

periculosidade da ag&o".

Com esse entendimento, acompanhando o relator, a Terceira Se¢do negou provimento ao

recurso da defesa e manteve o afastamento do principio da insignificancia.

Leia a noticia no site
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Embargos Infringentes. Apenado contemplado com o cdmputo em dobro do tempo
recolhido no Instituto Placido Sa de Carvalho sem a realizacdo de exames criminolégicos.
Crimes de roubos qualificados. Pleito ministerial pretendendo a realizacdo dos exames
criminolégicos acolhido por maioria. Recurso defensivo buscando a prevaléncia do voto
vencido.

1. Insurge-se o Embargante L. S. P. contra Acérdao da e. Quinta Camara Criminal que, por
maioria, nos termos do voto do Desembargador Relator, deu provimento ao agravo em
execucao penal interposto pelo Ministério Publico, a fim de ser retirado do célculo de pena
do ora recorrente o computo em dobro de todo o tempo em que o0 apenado esteve
acautelado no Instituto Placido S& de Carvalho, desde 13/10/2018 até 24/05/2019 e de
18/02/2022 até a presente data, condicionando-o a prévio exame multidisciplinar (index
70). Ficou vencido o Desembargador Vogal, que entendeu devidamente fundamentada a
dispensa da realizacdo dos exames criminolégicos pelo Juizo da Execucgéo, que levou em
consideracdo, no caso concreto, a auséncia de vulneracdo da integridade fisica das
vitimas, embora se trate de crimes de roubo, concluindo acertadamente pelo
preenchimento dos requisitos estabelecidos pela Corte (index 76).

2. Conforme se extrai dos autos, o Magistrado da Vara de Execug¢bes Penais acolheu
pleito defensivo de coémputo em dobro do tempo de pena cumprido pelo apenado no
Instituto Placido S& Carvalho, lastreado no item n° 4 da Resolugcdo CIDH de 22/11/2018,
com a dispensa dos exames criminoldgicos (Seq. 87.1). Irresignado, o Ministério Publico
interpds agravo em execucdo penal, sustentando a necessidade de prévio exame
criminolégico, bem como “tendo em vista que a situagdo de violagdo de direitos
fundamentais cessou em 05/03/2020, conforme teor do Oficio n°® 91/2020/SEAP, ndo h&
que se falar em cdbmputo de pena até o dobro para periodo posterior a data da
regularizagdo”, mas, apenas, para o primeiro periodo em que o agravado esteve
acautelado no referido Presidio, ou seja, de 13/10/2018 até 24/05/2019.

3. A E. Quinta Camara Criminal, no julgamento do AEP interposto pelo Ministério Publico,
por maioria de votos, deu provimento ao recurso para que os célculos fossem refeitos, a
fim de afastar o cOmputo em dobro adotado, condicionando o beneficio a prévio exame
multidisciplinar. A douta maioria entendeu, em sintese, que, sendo o Embargante
condenado por 03 crimes de roubo qualificado, impunha-se a realizacdo de exame
criminolégico com vistas a apreciagdo do computo em dobro.

4. Ficou vencido o Desembargador Vogal, que considera fundamentada a decisdo da VEP
que deferiu o cébmputo em dobro ao apenado sem a realizacdo do mencionado exame.
Entendeu que a decisdo da VEP “esta devidamente fundamentada, estando perfeitamente
justificada a dispensa da realizacdo dos exames criminolégicos pelo Juizo da Execucéo,

que levou em consideracdo a auséncia, in casu, de vulneracdo da integridade fisica das



vitimas, entendendo acertadamente pelo preenchimento dos requisitos estabelecidos pela
Corte”.

5. Em que pese o recurso ministerial se referir ndo somente a dispensa de exame
criminoldgico, mas, também, ao periodo de abrangéncia do computo em dobro, a Camara
de origem se manifestou penas quanto a primeira questdo, ndo cabendo nesta sede de
Embargos Infringente analise de tema sobre o qual ndo se aponta divergéncia.

6. E, no que se refere ao ponto de controvérsia, penso que razao assiste ao nobre
Desembargador Vogal Vencido. Como registrado, a Resolucdo exige a realizacdo de
exame criminoldgico para o computo em dobro apenas quanto aos acusados de crimes
contra a vida e a integridade fisica, ou de natureza sexual, ou por eles condenados. De
acordo com a decisao do Juiz da VEP, Acérdao vergastado e Voto vencido, o Embargante
foi condenado por 03 roubos qualificados, ndo havendo qualquer informagéo nestes autos
de que tais condutas, que constituem crime contra o patriménio, tenham atingido
efetivamente a integridade fisica das vitimas. Nesse sentido o seguinte Julgado desta
Cémara: 0398691- 80.2014.8.19.0001 - Agravo de Execucdo Penal. Des(a). Suely Lopes
Magalhdes - Julgamento: 24/02/2021 — por maioria. Assim, analisando a questdo mais
detidamente e revendo posicionamento anterior, penso que se impde dar provimento ao
recurso.

7. Dado provimento aos Embargos Infringentes, a fim de que prevalega o Voto vencido, ou
seja, para manter a decisdo da Juiza de Execucdo Penal que dispensou o exame
criminoldgico para fins de analise do cémputo em dobro do tempo de pena cumprindo no
IPPSC.

Integra do acérdao

Fonte: e-Juris
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Habeas Corpus. Penal. Processo penal. Constitucional. Paciente denunciado e
ulteriormente pronunciado para pratica, em tese, de uma tentativa de homicidio cumulada

com os crimes de trafico e de associacdo para o trafico, além do cometimento do delito de
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carcere privado. Impetrante que ventila nulidade do feito em razéo de o acusado néo ter
sido devidamente assistido pelo causidico a quem ela suscedeu no patrocinio da causa, e
pela ndo devolucédo do prazo para que a novel defesa (por ela exercida) pudesse fazé-lo.
Rebela-se, outrossim, quanto ao fato de a magistrada de piso, que inicialmente teria
deferido a realizacdo de pericia nas armas apreendidas em poder dos policiais, em data
proxima aquela designada para a realizacdo da sesséo plenaria, ter indeferido a diligéncia
apos ter sido informada que os armamentos em questao haviam sido devolvidos a PMERJ.
Almeja a concessédo da ordem a fim de que seja desconstituida a sentenca de prondncia
ou, subsidiariamente, que o feito prossiga apenas com relagdo aos demais injustos que

nao o doloso contra a vida.

A questdo afeta a alegada deficiéncia de defesa, bem como acerca da ndo devolugdo do
prazo, ja foram objeto de analise em mandamus pretérito, razdo pela qual ndo serdo aqui

conhecidas.

Por indefectivel légica, 0 mesmo destino (ndo conhecimento) deve ser dada a pretensao
da impetrante atinente ndo apenas a desconstituicdo da sentenca de prondncia, como
também a que o feito originario prossiga apenas com relacdo aos delitos conexos (que nao
o doloso contra a vida), considerando que ambas esbarram na preclusdo da decisao de

prondncia.

A par disso, contudo, a hip6tese versada nos autos conclama a concessao de ordem de

habeas corpus de oficio.

Nao se pode relegar ao oblivio que a mesma Carta da Republica que, na alinea “d”, do
inciso XXXVIII, do art.5°, firma a competéncia do Tribunal do Jdri para o julgamento dos
delitos dolosos contra a vida (atraindo para ele também, porque absoluta e constitucional,
a competéncia para o julgamento dos crimes conexos - vis atractiva), assegura ao
acusado a plenitude de defesa, insculpida na alinea “a” do susomencionado dispositivo
constitucional. Trata-se de um importante acréscimo feito pelo legislador constituinte
originario a defesa que deve ser afiancada aqueles que sao submetidos ao Tribunal do
Juri: ela ndo hé de ser simplesmente ampla, mas plena, ou seja, completa (aperfeicoada).
A ampla defesa que é assegurada aos acusados que respondem, perante 0s juizes
togados, pelo cometimento de delitos comuns, transmuda-se em plena, quando diz
respeito a denunciados pela pratica de delitos dolosos contra a vida. Em Plenario, ndo
basta que a defesa seja ampla, exige-se que ela seja plena, afinal, e como cedico, 0

Conselho de Sentenca ndo decide por livre convencimento motivado, como ocorre quando



0 julgamento é feito pelo juiz togado, mas por intima convicgéo - atribuindo as provas o

valor que lhe aprouver de acordo com sua consciéncia.

No caso dos autos, quando foi refutada a pretensédo da impetrante no mandamus primevo -
de anular a decisao de pronuncia ou de reabrir 0 prazo para a defesa dela recorrer - este
Colegiado, na mesma linha trilhada pela juiza de piso, destacou o fato de a defesa ainda
ter possibilidade de solicitar as diligéncias que entendesse necessarias para o deslinde da

quaestio, fazendo expressa mencéao a fase do art.422, do Cédigo de Processo Penal.

Certo é que, na fase proépria, e a contento (de forma expressa e dentro do prazo), a defesa
requereu inUmeras diligéncias, dentre as quais, a vinda do laudo realizado nas armas

apreendidas em poder dos policiais que participaram da prisao do ora paciente.

Considerando tal manifestacdo e o fato de haver nos autos requisicdo de exame pericial
direto dos referidos armamentos, a magistrada de piso determinou a expedicdo de
mandado de busca e apreensdo da sobredita peca. O MBA, contudo, retornou negativo,
tendo o oficial de justica feito consignar que, conforme restou por ele apurado, até aquela
data, os artefatos bélicos objetos do mandado ainda ndo haviam sido entregues a pericia
para a realiza¢éo do laudo, e que, conforme dados extraidos do Sistema da Policia Civil,

encontravam-se com a Policia Militar.

Em razédo do que restou certificado (quanto a devolugcdo das armas), a autoridade aqui
apontada como coatora indeferiu a diligéncia destacando o fato de nenhuma pericia ter
sido inicialmente solicitada pelas partes e de os armamentos ja terem sido devolvidos a
Policia Militar. Justificou o indeferimento, resumidamente, aduzindo que a prova almejada
pela defesa seria impossivel de ser realizada agora, asseverando que o expert nao teria
como responder aos quesitos da defesa quanto ao quantitativo de muni¢cdes que

supostamente estavam nas referidas armas por ocasido dos fatos.

Lamentavelmente, em que pese ter havido apreensdo dos armamentos que estavam em
poder dos policiais, e de ter havido requisicdo da autoridade policial para que eles fossem
submetidos a pericia, fato € que apenas a arma e muni¢des que estavam em poder do ora

paciente foram periciadas a ocasido.

Ressalta-se, por oportuno, que TODAS AS ARMAS - tanto a do acusado e quanto as dos
policiais - foram listadas e identificadas na mesma Requisicdo de Exame Pericial Direto
feito pela autoridade policial ao Diretor do PRPTC-Cabo Frio, sendo certo que apenas a

primeira (apreendida em poder do réu), foi submetida a pericia; as demais (que estavam



em poder dos policiais), ndo apenas deixaram de ser periciadas, como também foram
inadvertidamente devolvidas para a Policia Militar antes que tivesse sido realizada a
Sesséo Plenéria.

Neste aspecto, sem proceder a qualquer juizo valorativo acerca da diligéncia requerida na
fase propria, ndo se pode descurar da necessdria observancia a plenitude de defesa que
deve ser assegurada ao ora acusado. Destarte, considerando que, no caso dos autos,
todos os artefatos foram regiamente identificados, ha (prima facie) a possibilidade de eles
serem novamente apresentados e/ou apreendidos, ndo sendo, portanto, impossivel
(também a priori) a realizacdo da pericia que, no caso, deve ser deferida a fim de evitar

ulterior arguicao de nulidade.

Sob tal enfoque, ndo se vislumbra alternativa outra que nédo seja a de conceder habeas
corpus de oficio para que seja determinada a apresentacdo dos referidos armamentos a
fim de sejam submetidos a pericia, cuja (in)utiidade somente podera ser aferida em
momento préprio, e pelo expert, quando da apresentacdo das respostas aos quesitos a
serem formulados pelas partes. Por ora, antecipar juizo de valor para negar a diligéncia
almejada é providéncia que desborda em um indevido cerceio de uma defesa que, como

previsto pelo legislador constituinte originario, deve ser plena.

Mandamus que nao se conhece. Concessao de habeas corpus de oficio que se impde.

integra do acorddo em segredo de Justica

Fonte: eJuris
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e Informativo STFNn°©1.118

12 Turma autoriza extradicdo de italiano condenado por homicidio e

fraudes financeiras

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal (STF) autorizou a extradicdo do italiano
Carlo Riefoli. Ele foi condenado na ltalia por dois homicidios culposos decorrentes de
acidentes automobilisticos, além de faléncia fraudulenta, apropriagédo indébita, associacéo
criminosa para emissdo de faturas referentes a operacdes inexistentes e ainda tem 11

anos, 4 meses e 15 dias de pena a cumprir.

Requisitos

Por unanimidade, o colegiado acompanhou o voto da relatora da Extradicdo (EXT) 1802,
ministra Carmen Ldcia, para quem o pedido do governo italiano atende aos requisitos
estabelecidos na Lei de Migracéo (Lei 13.445/2017), entre eles a correspondéncia dos
crimes pelos quais ele foi condenado na Italia com delitos previstos na legislacédo brasileira

(dupla tipicidade).

Segundo a legislacdo brasileira, a extradicdo é um ato discricionario do presidente da
Republica. Assim, o STF ndo analisa 0 mérito das acusacdes, apenas se o pedido atende

aos requisitos legais e formais exigidos para a extradicdo de pessoa estrangeira.

Cancer

A Turma rejeitou o argumento da defesa de que o estado de salde de Riefoli, que esta
sendo tratado de cancer na préstata, ndo permitiria a extradicdo, porque ele ndo poderia
contar na Itdlia com o auxilio da companheira. A relatora salientou que, de acordo com o
entendimento do STF, ser casado ou estar em unido estavel com cidadao brasileiro ou ter

filhos brasileiros ndo impede a extradicao.
Compromisso
De acordo com a decisdo, a extradicdo estd condicionada ao compromisso do governo

italiano de descontar da pena o tempo em que ele permanecer preso no Brasil e de néo

executar as penas referentes a crimes que, segundo a legislacdo brasileira, ja estariam


https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/informativoSTF/anexo/Informativo_PDF/Informativo_stf_1118.pdf

prescritos. Além disso, devera ser assegurado que a viagem ndo representa risco a sadde

e que ele tenha condicdes de continuar o tratamento na Italia.

Leia a noticia no site

STF torna senador Jorge Kajuru réu por crime de callunia

O Supremo Tribunal Federal (STF) recebeu denuncia por crime de callnia contra o
senador Jorge Kajuru (PSB/GO). A queixa-crime (PET) 8401, de autoria do senador

Vanderlan Cardoso (PSD/GO) foi recebida na sessao virtual encerrada em 1°/12.

A queixa-crime aponta a pratica dos crimes de injdria, calinia e difamacao pelo senador
Kajuru. Segundo Vanderlan Cardoso, o senador Kajuru o acusou, em 2019, em rede

social, de ter recebido “propina” em troca da aprovagéo de uma lei.

O relator do caso no STF, ministro Gilmar Mendes, entendeu pelo recebimento parcial da
acusacdo, somente pelo crime de calinia. Os demais supostos crimes constantes da
acusacdo estdo prescritos, isto €, ndo é possivel aplicar punicdo devido ao tempo

decorrido entre o fato e a data do recebimento/julgamento desta acéo.

Imunidade parlamentar

Segundo o ministro Gilmar Mendes, os julgamentos mais recentes do Supremo tém
buscado realizar uma analise mais detida da vinculagdo dos discursos proferidos com o
exercicio do mandato parlamentar, de modo a descaracterizar a imunidade enquanto

privilégio pessoal, ou seja, como extensdo da personalidade do parlamentar.

Assim, ainda que se garanta ampla liberdade de expresséo aos representantes do povo,
nos casos de abuso ou de uso criminoso ou fraudulento dessa prerrogativa para a ofensa
a terceiros ou para a incitacdo da pratica de crimes, pode-se concluir pela ndo incidéncia
da imunidade.

Votos

O voto do relator foi seguido pelos ministros Alexandre de Moraes, Edson Fachin, Dias

Toffoli, Carmen LUcia, Luis Roberto Barroso, Luiz Fux e Nunes Marques.


https://portal.stf.jus.br/noticias/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=521484&ori=1

Divergiram os ministros André Mendonga e Cristiano Zanin. Para eles, as declara¢cfes do
senador Jorge Kajuru estédo protegidas pela imunidade parlamentar, portanto votaram no

sentido de rejeitar integralmente a queixa-crime.

Leia a noticia no site
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Boletim de Precedentes do STJ n° 115

Nulidade por falta de aviso sobre direito ao siléncio exige prova de

prejuizo efetivo

A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) decidiu que a falta de aviso ao
investigado sobre o seu direito de ficar em siléncio, durante a fase do inquérito policial, s6

gera nulidade se for demonstrado que isso causou efetivo prejuizo a defesa.

Com esse entendimento unanime, o colegiado negou habeas corpus e manteve a prisao
preventiva de um réu que alegou ter havido nulidade no inquérito porque uma testemunha
ouvida pela policia — e posteriormente tornada corré — néo teria sido alertada sobre o

direito de ficar em siléncio.

Segundo o réu, devido a essa falta de informacéo e ao contetido do depoimento prestado
pela entédo testemunha, ocorreram tanto a decretacdo de sua prisdo preventiva quanto o

recebimento da denuncia contra ele.
Ao julgar o caso, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (TJRS) entendeu que a
eventual alegacéo de prejuizo deveria ter sido feita ndo pelo paciente do habeas corpus,

mas pela testemunha tornada corré.

Para o relator, ordem de priséo foi fundamentada
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De acordo com o ministro Ribeiro Dantas, relator no STJ, o reconhecimento de nulidades
no processo penal exige a demonstracao de prejuizo a parte, sem o que devera prevalecer
0 principio da instrumentalidade das formas (artigo 563 do Cédigo de Processo Penal). O
ministro também citou precedentes do STJ no sentido de que eventuais problemas na fase
extrajudicial ndo contaminam a agédo penal, dada a natureza meramente informativa do

inquérito policial.

Além de nao ter sido demonstrado o prejuizo causado pela falta de aviso sobre o direito ao
siléncio — ja que a testemunha negou veementemente a autoria do crime —, o relator
apontou que a ordem de prisao preventiva foi devidamente fundamentada, especialmente
considerando que, segundo 0s autos, 0 réu seria 0 autor intelectual do assassinato da

vitima, decorrente de desavencas relacionadas ao trafico de drogas.

"No caso, a custédia preventiva esta adequadamente motivada em elementos concretos
extraidos dos autos, que indicam a necessidade de se resguardar a ordem publica, pois a
periculosidade social do agravante esta evidenciada no modus operandi do ato criminoso”,

destacou o0 ministro.

Leia a noticia no site

Fonte: STJ
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