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2007.050.03419 - APELACAO CRIMINAL
DES. LEILA ALBUQUERQUE - Julgamento: 07/08/2007
QUARTA CAMARA CRIMINAL

APELAC_;AO CRIMINAL. CRIME DE TRAFICO DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE.
CONDENACAO DO REU PELA PRATICA DO DELITO DESCRITO NO ARTIGO 12,
CAPUT, DA LEI N©°. 6.368/76, AS PENAS DE UM ANO E NOVE MESES DE
RECLUSAO, EM REGIME INICIALMENTE FECHADO, E TRINTA DIAS-MULTA.
Apelante preso em flagrante com 272,3g de Cloridrato de Cocaina, quando
praticava a mercancia.Postula o Ministério Publico a limitagcdo da reducdo da pena
de que trata o artigo 33, § 4° da Lei n°. 11.343/06 a 1/6 da pena-base, bem

como seja estabelecido o regime integralmente fechado para o cumprimento da




pena. Recurso da defesa postulando a fixacdo da pena-base no minimo legal; a
aplicacdao da reducdo da pena prevista no § 4° do artigo 33 da Lei n°. 11343/06
no maximo legal de 2/3; o estabelecimento do regime inicialmente aberto para o
cumprimento da pena; a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos e a manutencgdo do direito de recorrer em liberdade. A pena-base foi
adequadamente fixada acima do minimo legal, eis que a consideravel quantidade
de drogas apreendida demonstra maior gravidade da conduta, tendo a douta
magistrada de primeiro grau observado corretamente os preceitos do artigo 59 do
Codigo Penal quanto aos elementos subjetivos, as circunstancias e conseqliéncias
do delito em questdo.Nao ha que se falar em reducdo da pena no maximo legal por
forca do § 4° do artigo 33 da Lei n°. 11343/06, eis que até mesmo a aplicacdo da
referida causa de diminuicdo da pena é incabivel, ndo sendo facultado ao juiz
combinar trechos de duas normas penais para criar uma terceira.No entanto, como
o Juizo a quo aplicou a referida causa de diminuicdo da pena e o Ministério Publico
em seu recurso pugnou somente pela limitagdo da mesma ao patamar minimo,
mantém-se o beneficio, modificando-se a sentenca apenas em relagdo ao quantum
da reducdo, que serd de 1/6 da pena-base.Impossivel a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos a condenados como incursos no
artigo 12 da Lei n%. 6.368/76, por se mostrar insuficiente, ante a natureza
hedionda do crime, por expressa determinacao legal e ante os precedentes
jurisprudenciais; devendo ser ressaltado que o crime de trafico exige um maior
rigor na repreensao social pelo carater de repugnancia e maleficio a sociedade, o
que impede a aplicagdo das penas alternativas, que foram estabelecidas
exclusivamente para os crimes de menor gravidade, por forca de uma politica
despenalizadora; sendo certo que, ainda que admitida a conversao, o Réu ndo faria
jus a mesma por ndo preencher o requisito do inciso III, do artigo 44 do Cddigo
Penal, diante da circunstancia de o crime envolver uma quantidade significativa de
entorpecente.Inadmissivel o pedido de cumprimento da pena em regime aberto,
eis que se trata de delito de téxico, equiparado a hediondo, a vista da expressa
vedacao legal estabelecida na Lei n°. 8.072/90, mesmo com a redacao da Lei n©.
11.464/07.Correto, portanto, o estabelecimento do regime inicialmente fechado

para o cumprimento da pena privativa de liberdade, estando a sentenca em



conformidade com a nova redacao do artigo 2°, § 29, da Lei n°. 8.072/90,
alterado pela Lei n©.11.464/07, que se aplica retroativamente por ser mais
benéfico ao Réu. PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DO MINISTERIO
PUBLICO.NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO.

2007.059.04318 - HABEAS CORPUS
DES.SUELY LOPES MAGALHAES - Julgamento: 02/08/2007
OITAVA CAMARA CRIMINAL

EMENTA: Habeas Corpus. Trafico de drogas e porte de armas. Arts. 33 c/c 40, VI
da Lei 11.343/06 e art. 12 ¢/c 14 c/c 16 caput da Lei 10.826/03 c/c art. 180,
caput c/c 288, § uUnico do CP, c/c art. 8° da Lei 8.072/90 todos em cumulo
material. Constrangimento ilegal decorrente de auséncia de justa causa para o
recebimento da dendncia, e pelo indeferimento do pedido de liberdade provisoéria.
Capitulagdo gravissima. Escapa dos estreitos limites deste writ a apreciacao do
meritum causae. Constam das informagdes prestadas a existéncia de provas a
indicarem a plausibilidade da imputacao da exordial. Processo em fase de
diligéncias, com tramite regular. Inviabilidade de liberdade proviséria a quem se
imputa conduta atinente ao artigo 33 da Lei 11.343/06, por expressa disposicao
do artigo 44 do diploma legal citado. Ordem denegada. ACORDAOVISTOS,
relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n 04318/07, em que sao
Impetrante e Pacientes as partes acima citadas. ACORDAM os Desembargadores
gue integram a Oitava Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, por unanimidade, em denegar a ordem, nos termos do voto da eminente
Desembargadora-Relatora. RELATORIO e VOTO. Trata-se de Habeas Corpus com
pedido de liminar impetrado em favor do paciente, que sustentando a existéncia de
constrangimento ilegal decorrente de auséncia de justa causa para a propositura
da acdo penal, e em razao do indeferimento de pretensdo exarada pelo Livramento
Condicional. A inicial de fls. 02/19, ndo foi instruida.Liminar indeferida, as fls.
22.Informacdes prestadas pela autoridade tida por coatora, fls. 24/25, noticiando a

gravidade delitiva imputada aos acusados, que o rito processual transcorre



regularmente, encontrando-se em fase de diligéncias. Manifesta-se a douta
Procuradoria de Justica (fls. 27/32), pela denegacdo da ordem. E o relatdrio.Eis o
voto. O presente mandamus, pretende o trancamento de acao penal ou concessao
de liberdade proviséria a acusados por arts. 33 c/c 40, VI da Lei 11.343/06 e art.
12 c¢/c 14 c/c 16 caput da Lei 10.826/03 c/c art. 180, caput c/c 288, § Unico do
CP, c/c art. 8° da Lei 8.072/90 todos em cumulo material. Ndo assiste razao ao
impetrante. A extrema gravidade da conduta delitiva imp0e a segregacao cautelar.
Finda a instrugao criminal, diante da realizagao das provas de acusacao e defesa, e
existindo indicios veementes, segundo o sentenciante, habeis a imputar aos
acusados as condutas que l|he sdo atribuidas, qualquer manifestacdo, neste
momento processual, importaria em usurpagdao da jurisdicdo do 6rgdo a quo.
Suscita ainda o impetrante, razdes atinentes ao mérito da causa, que como cedico,
escapam do albergue da presente via. Das possiveis arbitrariedades cometidas,
estas sO poderdao ser convenientemente aferidas com o vasto acervo probatério
colacionado na demanda principal, e sendo o caso, cumprira ao 6rgao ministerial
atuante valer-se das medidas necessarias para sana-las. Inadmissivel o
acolhimento de auséncia de justa causa, quando presentes os elementos
ensejadores da segregacao cautelar, cumprindo destacar que o proéprio juizo
sentenciante entende existirem provas da imputacao contida na exordial, conforme
informa a este 6rgdo. Em razao da gravidade delitiva apontada, descabe o pleito
atinente a liberdade proviséria, por aplicacdo do artigo 44 da nova legislacdo de
drogas, aplicavel ao caso, que o veda expressamente. Por tais razoes, integrando
neste voto, na forma regimental, o parecer da nobre Procuradora de Justica, Dra.
Fatima Maria Ferreira Melo, voto no sentido de denegar-se a ordem. E como voto.
Rio de Janeiro, 02 de agosto de 2007. Des.SUELY LOPES MAGALHAES Relatora.

2007.050.02282 - APELACAO CRIMINAL
DES. ALEXANDRE H. VARELLA - Julgamento: 31/07/2007
SETIMA CAMARA CRIMINAL



TRAFICO DE ENTORPECENTES. PROVAS. DEPOIMENTO DE POLICIAIS.
ASSOCIACAO EVENTUAL. AFASTAMENTO ANTE A NOVA LEI. PROGRESSAO DO
REGIME. SUBSTITUICAO DA PENA. APLICACAO DA NOVA LEI. IMPOSSIBILIDADE
ANTE A QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. A condenacao pelo art.12, da Lei
6368/76, deve ser mantida, posto que comprovadas materialidade e autoria do
delito, tendo os apelantes sidos presos em flagrante na posse de grande
guantidade de toxico, ou seja, 285,4 (duzentos e oitenta e cinco gramas e quatro
decigramas) da erva Cannabis-sativa, além de toda prova oral produzida sob o
crivo do contraditério, demonstrando o envolvimento em atividades criminosas e,
portanto, também ndo merecedores do beneficio previsto no paragrafo quarto do
art.33, da Lei 11343/06.Mostra-se valido o depoimento prestado por policial
militar que estd equidistante dos fatos e do agente que age na defesa da
coletividade, inexistindo razao concreta de suspeicao para deixar de contribuir na
formacao do convencimento do julgador. O art.18, III, ndo foi recepcionado com a
nova lei, devendo ser afastada a condenacgao pela associacao eventual. Mantida a
pena fixada no minimo legal de 03 (trés) anos de reclusdao e pagamento de 50
(cinqguenta) dias-multa, estabelecendo o regime inicial fechado para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos da Lei
11464/07.PARCIAL PROVIMENTO AOS RECURSOS, afastando a condenacao do
delito do art.18, III, da Lei 6368/76, reduzindo a pena para 03 (trés) anos de
reclusdo e pagamento de 50 (cinqlienta) dias-multa, no valor minimo legal,
estabelecendo o regime inicial fechado para o cumprimento da pena privativa de
liberdade, nos termos da Lei 11464 /07, mantida, no mais, a d.sentenca. Leg:
art.12 e 18, III, da Lei 6368/76.

2007.059.04329 - HABEAS CORPUS
DES. PAULO CESAR SALOMAO - Julgamento: 31/07/2007
PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL

HABEAS CORPUS. PEDIDO DE EXTINGAO DA PUNIBILIDADE DIANTE DAS
INOVACOES TRAZIDAS PELA NOVA LEI DE DROGAS. IMPROPRIEDADE DO MEIO.



A nova Lei 11343/06 impds novo tratamento para o trafico de entorpecentes, com
penas mais severas e medidas combativas, mas, sob alguns aspectos, novatio legis
in mellius. Contudo, ndo é o writ o meio adequado para se declarar ou ndo a
extingdo da punibilidade pelo cumprimento da pena, tendo em vista inexistir prova
pré-constituida para tal, jd que seria necessaria andlise de elementos subjetivos,
além do calculo de pena. A aplicacdo retroativa do art.33, § 49, da Lei 11343/06,
ndo é aceita de forma pacifica pelos Tribunais, tendo em vista tratar-se de
dispositivo referente ao art.33, caput, que, por sua vez, fixa pena minima de 5
(cinco) anos para o delito de trafico de drogas, de forma mais rigorosa que o
art.12, da Lei 6368/76, pelo qual o Paciente foi condenado. Ainda que aplicavel a
hipétese, de qualquer forma, ndo é automatica, mas facultativa a incidéncia da
minorante, uma vez que o § 49° dispde que podera causar diminuicdo e, ademais,
ela ndo necessariamente se daria no grau maximo. Embora o art. 40, da Lei
11343/06, tenha deixado de contemplar a associacao eventual como causa de
aumento, nao tendo sido as questdes suscitadas perante a ilustre Autoridade
apontada como coatora, por se tratar de diploma legal novo e da recente prolagao
de sentenca condenatodria, mais indicada é a apreciacdo em sede de recurso de
apelacdo, até para que se evitem decisdes conflitantes. Auséncia de

constrangimento ilegal. Ordem denegada.

2006.050.03993 - APELACAO CRIMINAL

DES. MAURILIO PASSOS BRAGA - Julgamento: 12/09/2006

SETIMA CAMARA CRIMINAL

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO. ROUBO COM DUAS
MAJORANTES. (EMPREGO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES),
RECURSO MINISTERIAL PUGNANDO PELA FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL FACE AOS MAUS ANTECEDENTES, BEM COMO A ADOCAO DO
REGIME INICIALMENTE FECHADO. A Unica anotacdo constante da FAC do Apelante
diz respeito a pratica do delito previsto no artigo 16 da Lei n°. 6.368/76, cujo
resultado ainda nao se tem noticia. Quando da pratica do crime de uso de

entorpecentes, o Apelante contava com 20 anos de idade, ndao sendo, portanto,



razoavel, que a pena-base afaste-se do minimo legal, até porque a Lei no,
11.343/06 (Nova Lei de Toxico) descriminalizou a posse de droga para o consumo
pessoal. A prova é no sentido de que o parceiro do Apelante encostou a arma de
fogo na nuca da vitima, o que faz com que a ameaca cresca de forga, vez que,
hoje, ante qualquer tipo de movimento da vitima ela é morta pelo roubador. Neste
contexto, o regime inicialmente fechado é o mais adequado a espécie. Nao
bastasse isso, temos que o entendimento desta Egrégia Camara é no sentido de
gue, se o crime de roubo se dd com emprego de arma de fogo, o regime inicial de
cumprimento de pena deve ser o fechado. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO PARA FIXAR O REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE
PENA COMO SENDO O FECHADO, MANTENDO-SE, NO MAIS, A DOUTA SENTENCA.
PUBLICAGAO DO ACORDAO: 28/09/2006.

2006.050.04285 - APELACAO CRIMINAL
DES. SUELY LOPES MAGALHAES - Julgamento: 05/09/2006
OITAVA CAMARA CRIMINAL

Entorpecente. Trafico em cumulo associativo. Crime hediondo. Condenacdo pelo
artigo 12 e 18, inciso III, ambos da Lei 6368/76. Absolvicao pela pratica do delito
previsto no artigo 16, paragrafo unico, IV, da Lei 10.826/03, com base no artigo
386, inciso VI, do CPP. Recurso ministerial, para majorar-se a pena em face da
incidéncia da causa de aumento prevista no inciso IV, do artigo 18, da Lei de
Téxicos, e fixar-se o regime integralmente fechado. Recurso defensivo postulando
a absolvicao, ou desclassificagdo para o artigo 16, do mesmo diploma legal, ou,
ainda, a substituicdo da pena corporal por restritiva de direitos. Ndao basta alegar a
fragilidade da prova, por ser indispensavel que a defesa se contraponha aos
elementos acusatérios. As circunstancias em que se deu a prisdao em flagrante
demonstram claramente a associacdo para o trafico. A desclassificacdo do delito,
ndao é a medida adequada, em face da prova produzida, e a defesa ndao produziu
provas, deixando correr in albis a acusacdo. A substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, de igual modo, nao merece prosperar, por

trata-se de trafico de entorpecentes, crime considerado hediondo, havendo



expressa vedacao legal nesse sentido. Na nova Lei 11.343/06 (art. 33, §49), ainda
em vacatio, este entendimento vem expresso com o fito de dirimir quaisquer
duvidas. O apenado e comparsas foram presos em flagrante no interior de uma
escola municipal, portando as drogas que se destinavam ao trafico, ndo sendo
necessario que se direcionassem especificamente a alunos do estabelecimento,
bastando que o ato seja praticado ou preparado nas imediacdes ou no interior do
estabelecimento, conforme dispde o inciso IV, do artigo 18, da Lei Especifica.
Inquestionavel a aplicabilidade, no caso concreto, do artigo 1° da Lei 8.072/90,
devendo a pena ser cumprida regime integralmente fechado. Negado provimento
ao recurso defensivo. Recurso ministerial provido.

PUBLICAGAO DO ACORDAO: 03/10/2006.

2005.050.05789 - APELACAO CRIMINAL

DES. FRANCISCO JOSE DE ASEVEDO - Julgamento: 20/06/2006

QUARTA CAMARA CRIMINAL

USO DE ENTORPECENTE (ART. 16 DA LEI N.° 6.368/76). REU PRESO EM
FLAGRANTE COM MINIMA QUANTIDADE DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE, COM
POSSIVEL DESTINAGAO PARA USO PROPRIO, ANTE A AUSENCIA DE QUALQUER
CIRCUNSTANCIA PREVISTA NO ART. 37 DA LEI N.© 6.368/76, A CARACTERIZAR O
CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES. NULIDADE POR NAO TER SIDO
OBSERVADO O PROCEDIMENTO DA NOVA LEI DE TOXICOS. INOCORRENCIA, VEZ
QUE A LEI N.©° 10.409/02 FOI QUASE INTEGRALMENTE VETADA. PRETENSAO
MINISTERIAL A CONDENACAO NA FORMA DA DENUNCIA. IMPOSSIBILIDADE, ANTE
A AUSENCIA DE PROVA QUANTO AO CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRETENSAO A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE QUE SE ACOLHE, PORQUE MAIS
ADEQUADA. PRETENSAO DA DEFESA A REMESSA DOS AUTOS AO MINISTERIO
PUBLICO, PARA OFERECIMENTO DE TRANSAC,&O PENAL. IMPOSSIBILIDADE, VEZ
QUE IRRELEVANTE A DESCLASSIFICAC]:\O DO CRIME NA SENTENCA A JUSTIFICAR
A MODIFICACAO DA COMPETENCIA. REJEIC,&O DA PRELIMINAR, PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO MINISTERIAL PARA SUBSTITUIR A PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE, DESPROVIMENTO DO



RECURSO DEFENSIVO, CORREGCAO, DE OFICIO, DE ERRO NA SENTENGA E
DECLARACAO DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DO REU, ANTE O
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO.

PUBLICACAO DO ACORDAO: 17/07/2006.

2005.050.05956 - APELACAO CRIMINAL
DES. FRANCISCO JOSE DE ASEVEDO - Julgamento: 30/05/2006
QUARTA CAMARA CRIMINAL

TRAFICO DE ENTORPECENTES E POSSE ILEGAL DE MUNIGCAO DE USO RESTRITO
(ART. 12 DA LEI N.° 6.368/76 E ART. 16, CAPUT, DA LEI N.° 10.826/03).
APELANTE PRESO EM FLAGRANTE QUANDO POSSUIA, SEM AUTORIZAGAO LEGAL,
SUBSTANCIA ENTORPECENTE E MUNICAO DE USO RESTRITO, ALEM DE UM
ARTEFATO EXPLOSIVO. SILENCIO PERANTE A AUTORIDADE POLICIAL E VERSAO
FANTASIOSA EM JUiZO. NULIDADE POR NAO TER SIDO OBSERVADO O
PROCEDIMENTO DA NOVA LEI DE TOXICOS. INOCORRENCIA. ALEM DE PRECLUSA,
A LEI N.°© 10.409/02 FOI QUASE INTEGRALMENTE VETADA, ESPECIFICAMENTE
QUANTO AO CRIME DE TRAFICO. PRETENSOES A ABSOLVIGAO, POR
INSUFICIENCIA DE A, REDUGCAO DA PENA AO MINIMO LEGAL E RECONHECIMENTO
DO DIREITO A PROGRESSAO DE REGIME. POSSIBILIDADE, EXCETO QUANTO A
PRIMEIRA, ANTE A PROVA SEGURA E INQUESTIONAVEL QUANTO A AUTORIA E O
CRIME. PENA QUE DEVE SER REDUZIDA, PORQUE AUSENTE QUALQUER
CIRCUNSTANCIA QUE JUSTIFIQUE A ELEVACAO. DIREITO A PROGRESSAO DE
REGIME PRISIONAL POR IMPOSIGAO LEGAL, VEZ QUE ASSEGURADA A
INDIVIDUALIZACAO DA PENA, E, POR EXTENSAO, DO REGIME. APLICACAO DO
ART. 59, XLVI, DA CONSTITUICAO FEDERAL. REJEICAO DA PRELIMINAR DE
NULIDADE E PROVIMENTO PARCIAL DA APELACAO PARA REDUZIR A PENA
IMPOSTA E GARANTIR A PROGRESSAO DO REGIME PRISIONAL.

PUBLICACAO DO ACORDAO: 31/07/2006.

IT) Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul



70016991929 - APELACAO CRIME
DES. RANOLFO VIEIRA ,
PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL COMARCA DE IJUI

EMENTA: IMPUTACAO DE POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E DE PORTE DE
MACONHA PARA USO PROPRIO. ABSOLVICAO, NO PRIMEIRO GRAU, PELO
PRIMEIRO FATO E CONDENAGAO PELO DELITO DE TOXICO. COMPETENCIA DE O
TRIBUNAL DE JUSTICA PARA APRECIAR O APELO. PRINCIPIO DA PERPETUATIO
JURIDICTIONIS. INCIDENCIA DA LEI N © 11.343/06, EM VIGOR DESDE 08 DE
OUTUBRO DE 2006, MAIS BENEFICA AO REU (PARAGRAFO UNICO DO ART. 20 DO
CODIGO PENAL). APELO PROVIDO, EM PARTE, PARA, ENQUADRADO O FATO NO
ART. 28 DA LEI NOVA, REDUZIR O APENAMENTO. (Apelagdo Crime NO,
70016991929, Primeira Cémara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Ranolfo Vieira, Julgado em 01/11/2006) Primeira Camara Criminal Comarca de
Ijui CRIME

70016165334 - APELACAO CRIME

DES. RANOLFO VIEIRA - 25/10/2006

PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL - COMARCA DE NOVO HAMBURGO

EMENTA: TOXICO. TRAFICO DE CRACK. PROVA SUFICIENTE DA MATERIALIDADE E
DA AUTORIA DO DELITO. PENA APLICADA COM RIGOR, TENDO EM VISTA AS
CIRCUNSTACIAS  JUDICIAIS EXAMINADAS NA SENTENGA. REDUCAO.
INCIDENCIAS DA MAJORANTE DE TER O DELITO SIDO PRATICADO NAS
IMEDIACOES DE RECINTO ONDE SE REALIZAM ESPETACULOS OU DIVERSOES DE
QUALQUER NATUREZA. ALTERACAO DO REGIME DE CUMPRIMENTO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE PARA INICIAL FECHADO, SEJA PORQUE
INCONSTITUCIONAL O ART. 20, § 10 DA LEI N°. 8.072/90, NA DICGAO DA
MAIORIA, SEJA PORQUE REVOGADO DITO DISPOSITIVO PELA NOVA LEI DE
DROGAS, COM RELACAO AO CRIME DE TRAFICO ILICITO DE TOXICOS, NO
ENTENDER DO RELATOR. CONFISCO. DINHEIRO. INEXISTENCIA DE PROVA DE
SER PROVENIENTE DA ATIVIDADE ILICITA. INABILITAGAO PARA DIRIGIR VEICULO
PORQUE UTILIZADA PELO REU UMA MOTOCICLETA PARA A PRATICA DO CRIME.



INAPLICABILIDADE AO CASO DO EFEITO SECUNDARIO DA SENTENCA REGULADO
NO ART. 92, INCISO III, DO CODIGO PENAL. Meio para a pratica de crime doloso
estd posto na lei como sinbnimo de instrumento, do qual decorre, diretamente, o
resultado criminoso. Instrumento, ou meio, no sentido da lei, é, por exemplo, a
faca ou a arma de fogo utilizada para matar ou causar lesdo corporal em alguém. E
a corda utilizada para enforcar, a substancia abortiva ou a ferramenta empregada
para praticar aborto. - Neste sentido, veiculo utilizado para a pratica de crime
doloso é aquele que serve de instrumento para, v.g., matar propositadamente,
atropelando a vitima. - No caso, a motocicleta utilizada pelo réu na pratica
delituosa é elementos acidentais, circunstanciais, do crime praticado. Nao &,
rigorosamente, o instrumento de cuja utilizacao decorreu diretamente o resultado
criminoso. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. (Apelagcao Crime No©.
70016165334, Primeira Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Ranolfo Vieira, Julgado em 25/10/2006)

70016080111 - APELACAO CRIME

DES. VLADIMIR GIACOMUZZI - 05/10/2006

TERCEIRA CAMARA CRIMINAL - COMARCA DE SANTIAGO

EMENTA: CRIME DE PORTE ILEGAL DE DROGA PARA CONSUMO PROPRIO.
SENTENCA CONDENATORIA. APELACAO. A infracdo penal descrita no art. 16 da lei
n°. 6.368/76 esta atualmente redefinida no art. 28 da lei n°. 11.343/2006,
permanecendo assim criminalizada a conduta consistente em portar ilegalmente
droga para consumo pessoal, com sancao penal atenuada, no entanto. Aplicacao
imediata da nova lei penal mais benéfica, por incidéncia dos principios previstos no
art. 59, XI, 2@ parte e § 19, da Constituicdo Federal. Sentenga condenatéria
mantida com sujeicdo do réu apelante a sancado alternativa de adverténcia (Lei n°.
11.343/2006 art. 28, I). APELACAO ACOLHIDA, EM PARTE. (Apelagcao Crime NO.
70016080111, Terceira Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Vladimir Giacomuzzi, Julgado em 05/10/2006)



